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南通感恩贸易有限公司与江苏苏中胶带制品有限公司不当得利

纠纷一审民事判决书 

日期： 2015-05-19 法院： 东台市人民法院案号：（2014）东

商初字第 0838 号 

原告:南通感恩贸易有限公司，住所地南通市港闸区工农北路 58

号鸿运装饰城 A11125 室。 

法定代表人:黄建军，该公司总经理。 

委托代理人:倪晓娟，东台市东台法律服务所法律工作者。 

被告:江苏苏中胶带制品有限公司，住所地东台市经济开发区纬

六路 8 号。 

法定代表人:杨永逸，该公司董事长兼总经理。 

委托代理人:吴永荣，江苏正都律师事务所律师。 

原告南通感恩贸易有限公司（以下至判决主文前简称“感恩公

司”）与被告江苏苏中胶带制品有限公司（以下至判决主文前简

称“苏中公司”）不当得利纠纷一案，本院于 2014 年 12 月 4 日

立案受理后，依法由审判员储鹏杰适用简易程序，于 2015 年 2

月 12 日公开开庭进行了审理；后依法组成合议庭，于 2015 年

4 月 9 日公开开庭进行了审理。 

原告感恩公司的委托代理人倪晓娟、被告苏中公司的法定代表

人杨永逸及委托代理人吴永荣到庭参加诉讼。 

本案现已审理终结。 

原告感恩公司诉称:感恩公司准备购买苏中公司的胶带，于 2014

年 4 月 25 日及同年 5 月 4 日先后两次向苏中胶带制品有限公司

预付货款 25 万元。 

苏中公司在收到款项后，既没有发货给感恩公司，也没有将不

当得利的货款返还。 
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请求判令:被告苏中公司立即返还货款本金 25 万元，并承担从

诉讼之日起至实际还款之日止按中国人民银行同期贷款的利率

计算的利息，本案的诉讼费用由被告苏中公司承担。 

原告感恩公司为证明其诉讼主张提供了以下证据: 

证据一、中国工商银行业务回单（付款）一份（原件），证明

2014 年 4 月 25 日感恩公司汇款 20 万元给苏中公司，用途为货

款的事实。 

证据二、中国银行银行进账单（回单）一份（原件），证明感恩

公司因汇款要收手续费，不方便操作，以王林根的名义向苏中

公司汇款 5 万元的事实。 

证据三、中国工商银行理财金账户历史明细清单一份（原件），

证明 2014 年 5 月 4 日感恩公司的法定代表人黄建军名下取款 5

万元，佐证证据二的内容，证明王林根所汇出的 5 万元系感恩

公司汇出。 

被告苏中公司辩称:一、感恩公司没有证据证明所汇款项是购买

胶带的预付款。 

双方之间不存在所谓的胶带买卖合同，关于 2014 年 4 月 25 日

以“货款”名义汇款 20 万元，只是感恩公司汇款时表示的汇款理

由，不是其与苏中公司之间的客观交易目的，不能证明双方之

间的真实目的。 

二、感恩公司主张的返还款项实际为出借给王林根购买苏中公

司房地产及相关费用的借款。 

综上，感恩公司与苏中公司之间不存在胶带买卖合同关系，也

不成立不当得利，请求驳回原告感恩公司的诉讼请求。 

被告苏中公司为证明其诉讼主张提供了以下证据: 

证据一:借条及中国银行银行进账单（回单）一份（复印件），

证明感恩公司的法定代表人黄建军于 2014 年 6 月下旬查问王林
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根结算情况时并将原件交由苏中公司工作人员邹某复印的事

实，同时证明黄建军已将投到苏中公司买房的款项 274420 元转

变为王林根借款的事实。 

证据二:2014 年 6 月 5 日王林根书写的承诺书一份（原件），证

明 20 万元的进场费已转化为其购买厂房的定金，该定金主要用

于补偿苏中公司因王林根使用该厂房所造成的损失，苏中公司

所收 25 万元有合法依据的事实。 

证据三:江苏中陌科技发展有限公司工商登记信息一份（原

件），证明王林根的真实身份为江苏中陌科技发展有限公司的法

定代表人的事实。 

证据四:苏中公司的房屋所有权证、土地使用权证各一份（毛复

印件加盖苏中公司公章），证明感恩公司、王林根与苏中公司存

在厂房土地购买关系。 

证据五:照片 15 张（原件），证明王林根使用苏中公司土地、厂

房给苏中公司造成损失的情况。 

证据六:1、证人邹某的证人证言，证明黄建军提供借条原件进

行复印的事实。 

2、证人朱某的证人证言，证明黄建军请客帮王林根请求归还款

项的事实。 

3、证人吴某的证人证言，证明黄建军、王林根等人使用苏中公

司厂房，从事农用静电喷雾机项目，雇佣吴某为办公室主任，

吴某曾通知黄建军、王林根汇缴自来水开户费 5 万元的事实，

同时证明王林根跟感恩公司有 20 万元入场费打到苏中公司账上

的事实。 

庭审中，被告苏中公司对原告感恩公司提供证据的质证意见为: 

证据一:业务回单摘要中的货款是感恩公司自行填写，不能证明

感恩公司与苏中公司之间存在不当得利。 
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证据二:该款项的付款人为王林根，与感恩公司诉称的胶带买卖

合同关系无关。 

证据三:与本案没有关联性。 

感恩公司对苏中公司提供证据的质证意见为: 

证据一:该证据为复印件，且王林根未到庭，真实性、关联性、

合法性均有异议。 

证据二:承诺书的承诺人为王林根，与感恩公司没有关系，真实

性、关联性、合法性均有异议。 

证据三:与本案没有关联性。 

证据四:真实性无异议，仅凭产权证和土地使用权证不能证明感

恩公司与苏中公司之间存在购买厂房、土地的关系。 

证据五:不能证明感恩公司对苏中公司造成了损失。 

证据六:对证人邹某、朱某、吴某的证人证言合法性、真实性、

关联性均有异议。 

经审理查明:2014 年 4 月 25 日，感恩公司通过中国工商银行南

通秦灶支行向苏中公司汇入 20 万元，摘要:货款，用途未注

明。 

2014 年 5 月 4 日，中国银行股份有限公司东台金海支行的银行

进账单载明:“出票人:全称王林根，账号 32×××24，开户银行中

行；收款人:全称苏中公司，账号 52×××24，开户行中行；金额

伍万元。 

感恩公司诉至本院，要求苏中公司返还上述 25 万元。 

2014 年 12 月 5 日，本院依据感恩公司的申请及其提供的担

保，依法作出裁定，对苏中公司价值 28 万元的财产采取了财产

保全措施。 

庭审中，经本院释明要求感恩公司明确诉讼的基础法律关系并
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举证，感恩公司以不当得利作为本案的诉讼理由。 

针对感恩公司的诉讼主张和理由，苏中公司又提出如下意见:

一、苏中公司提供的证据充分证明感恩公司所汇 20 万元及王林

根所汇 5 万元系感恩公司向王林根出借的用于购买苏中公司位

于东台市经济开发区房地产的预付款项，苏中公司所获 25 万元

款项具有合法根据。 

二、感恩公司以不当得利对苏中公司主张返还之诉，应当就不

当得利请求权的全部构成要件事实承担证明责任，其中包括“没

有合法根据”的事实。 

本案中，感恩公司所为之给付是有法律上的原因，相关证据就

在感恩公司手中，感恩公司应当承担举证责任，应驳回感恩公

司的诉讼请求。 

本院认为:当事人对自己提出的诉讼请求所依据的事实或者反驳

对方诉讼请求所依据的事实有责任提供证据加以证明。 

没有证据或者证据不足以证明当事人的事实主张的，由负有举

证责任的当事人承担不利后果。 

《中华人民共和国民法通则》第九十二条  规定:没有合法根

据，取得不当得利，造成他人损失的，应当将取得的不当得利

返还受损失的人。 

不当得利的构成要件应为:一、取得不当利益；二、造成他人损

失；三、得利人取得利益没有合法根据。 

感恩公司应对不当得利构成要件的全部事实负证明责任。 

本案中，感恩公司坚持以不当得利为诉讼理由，又陈述要求苏

中公司返还货款，二者自相矛盾，且苏中公司抗辩本案诉争款

项系购买厂房的预付款，致使本案事实处于真伪不明的状态，

现感恩公司未能举证证明不当得利的构成要件事实，应承担不

利的后果，故本院对感恩公司的诉讼请求不予支持。 
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依照《中华人民共和国民法通则》第九十二条  ，《中华人民共

和国民事诉讼法》第一百四十二条  的规定，判决如下: 

驳回原告南通感恩贸易有限公司的诉讼请求。 

案件受理费 5050 元，财产保全费 1920 元，合计 6970 元，由

原告南通感恩贸易有限公司负担。 

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内，向本院递交

上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于江苏省盐城

市中级人民法院，同时根据《诉讼费用交纳办法》的有关规

定，向该院预交上诉案件受理费。 

（开户银行:盐城市农行中汇支行，帐号:40×××21，收款人:盐

城市财政局非税收入汇缴专户，电汇、信汇的，须在附言中注

明“交法院诉讼费”字样，并将汇款凭证复印件送交或邮寄、传

真至盐城市中级人民法院会计室，以便开票、对帐）。 

审判长崔爱华 

审判员储鹏杰 

人民陪审员陈庆俊 

二〇一五年五月十九日 

书记员王艳 

附录法律条文 

1、《中华人民共和国民法通则》 

第九十二条没有合法根据，取得不当利益，造成他人损失的，

应当将取得的不当利益返还受损失的人。 

 


